Lectura continuada del evangelio de Mateo abp Didcesis de Vitoria
Adaptacion del comentario de U. Luz

MATEO 26,57-27,10

TEXTO

«’Los que arrestaron a Jesus [lo] condujeron ante el sumo sacerdote Caifas, donde se habian reunido los
escribas y los ancianos.

*8pedro le seguia de lejos hasta el palacio del sumo sacerdote y, entrando dentro, se senté con los criados
para ver el final.

/~ *’Los sumos sacerdotes y todo el sanedrin buscaban un falso testimonio contra Jestis para matarle; “’pero
no lo encontraron aun acercandose muchos falsos testigos.
Al final, acercandose dos ®'dijeron: “Este dijo: ‘Yo puedo destruir el santuario de Dios y reconstruirlo en tres
dias™.
62y levantandose el sumo sacerdote le dijo: “éNo respondes nada sobre lo que estos atestiguan contra ti?”.
®3pero Jestis callaba.
Y el sumo sacerdote le dijo: “Yo te conjuro por Dios vivo para que nos digas si tu eres el Cristo, el Hijo de
Dios” .
*Le dice Jesds: “Tu lo has dicho. Y yo os digo que a partir de ahora veréis al Hijo del hombre tomar asiento a
la derecha del Poder y venir sobre las nubes del cielo”.
®Entonces el sumo sacerdote se rasgé sus vestiduras diciendo: “jHa blasfemado! ¢Qué necesidad tenemos
ya de testigos? Ahora habéis escuchado la blasfemia. ®°¢Qué os parece?”.

\ Ellos, respondiendo, dijeron: “jEs reo de muerte!”.

E *Entonces le escupieron a la cara y lo golpearon; otros le abofeteaban, ®diciendo: “Profetizanos, Cristo:
¢Quién es el que te abofetea?”.

4 ®pedro, entretanto, estaba sentado fuera en el patio; y una criada se acercé a él diciendo: “iTambién tu
andabas con Jesus el Galileo!” .
"Ppero él lo negd delante de todos diciendo: “No sé qué dices”.

"'Saliendo al portal lo vio otra y dice a los que estaban alli: “Este estaba con Jestis Nazareno”. *Y de nuevo lo

negoé con juramento: “iYo no conozco a ese hombre!”.

3pPoco después, acercandose los que estaban [alli], dijeron a Pedro: “Tu también eres de ellos, seguro;

porque se te nota en el habla”. "*Entonces empezé a maldecir(lo) y a jurar: “iNo conozco a ese hombre

III

Y enseguida cantd el gallo. Y Pedro se acordd de la palabra de Jesus: “jAntes que cante el gallo me negaras
q tres veces! Y, saliendo fuera, lloré amargamente.

[ 27'Llegada la mafiana, todos los sumos sacerdotes y los ancianos del pueblo tomaron la decisién de matar a
Jesus y, atandolo, lo condujeron y se lo entregaron a Pilato, el gobernador.

porque son precio de sangre”. "Pero, tomando un acuerdo, compraron con ellas el Campo del Alfarero como
lugar de sepultura para los forasteros. 2Por eso aquel campo se llama todavia hoy «Campo de sangre».

. . . . .. T 0T N
que fue apreciado aquel a quien pusieron precio algunos hijos de Israel, °y las dieron por el Campo del
Alfarero, como me lo habia mandado el Sefior’».
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ESTRUCTURA

PRIMERA UNIDAD (26,57-58)

Esta breve seccidn introductoria conecta mediante la palabra clave «arrestar» con los vv. 48.50.55, y evoca
26,3-4, que daba ya cuenta de una reunidn de los dirigentes del pueblo en el palacio del sumo sacerdote
Caifas. El v. 57 prepara los vv. 59-66; el v. 58, los vv. 69-75.

SEGUNDA UNIDAD (26,59-66)

El relato aparece enmarcado por la «muerte» (vv. 59.66). Consta de cuatro secciones: 1. El sanedrin busca
sin éxito testigos falsos contra Jesus (vv. 59-60a). 2. Declaran dos testigos, y Jesus calla (vv. 60b-63a). 3. La
seccion siguiente, vv. 63b-64, es el punto culminante, porque habla Jesus. Su respuesta va mas alld de la
pregunta apremiante del sumo sacerdote: Jesus se presenta como Hijo del hombre. 4. La seccién final
describe la reaccidn del sumo sacerdote: denuncia una blasfemia merecedora de la pena de muerte (vv. 65-
66). Los actores principales son el sumo sacerdote y Jesus; los restantes miembros del sanedrin aparecen al
principio y al final como comparsa. El dicho central de Jesus en v. 64 es un pasaje clave de todo el Evangelio,
gue viene preparado por Mt 16,13.16.20-21.

TERCERA UNIDAD (26,67-68)

El primer escarnio de Jesus va asociado a un discurso directo que pone fin, con efecto retérico, a la seccion.

CUARTA UNIDAD (26,69-75)

El episodio tiene tres partes principales, como los vv. 36-46. Entre una breve exposicion (v. 69a) y un final
importante (vv. 74b-75) estan las tres negaciones (vv. 69b-70; vv. 71-72; vv. 73-74a). Su escenario cambia:
Pedro sale cada vez mas hacia «fuera»: del patio al vestibulo y de alli al aire libre. Las tres negaciones se
desarrollan paralelamente, engarzadas por algunas palabras clave comunes. Pero el paralelismo constituye
solo el trasfondo para la progresion dramatica desde la primera negacion a la tercera: primero se acerca a
Pedro una criada que se limita a hablarle (v. 69), luego otra que se dirige a los presentes (v. 71), y finalmente
le interpelan muchos de los alli presentes (v. 73). Pedro comienza diciendo que no sabe nada (v. 70), y luego
niega a Jesus directamente con juramento (v. 72). La tercera vez (lo) maldice y jura (v. 74). En el conjunto,
este episodio significa un momento culminante y, a la vez, el mas bajo dentro de la historia de la pasidn:
Judas abandona a su maestro (v. 14), luego lo hacen los otros discipulos (v. 56b), y al final, en dramaticas
circunstancias, lo hace también Pedro, el primer discipulo (4,18-20; 10,2), la roca de la Iglesia (16,18). Pedro
no aparecera mas en la historia de la pasion.

| QUINTA UNIDAD (27,1-2)

El v. 1 vuelve a 26,69-75 y cierra el proceso ante el sanedrin, que habia comenzado en 26,59 con palabras
similares. El v. 2 sirve de transicidn al proceso de Jesus ante Pilato, que se describe desde el v. 11.

| SEXTA UNIDAD (27,3-10)

El texto consta de tres secciones. Solo la primera, vv. 3-5, habla del arrepentimiento y la muerte de Judas. La
segunda seccidn, vv. 6-8, refiere lo que hacen los sumos sacerdotes con las treinta monedas de plata y por
qué el «Campo del Alfarero» pasé a ser «Campo de sangre». La tercera seccién, vv. 9-10, es un comentario a
la narracion, y certifica lo narrado en los vv. 6-7 con una cita de cumplimiento. Esta cita repite un gran
numero de palabras del relato precedente. La palabra guia que determina el texto entero es «(treinta)
monedas» (vv. 3.5.6.9).
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ELEMENTOS A DESTACAR

‘ PRIMERA UNIDAD (26,57-58)

» Los que apresaron a Jesus lo conducen a casa del sumo sacerdote Caifas. Este es mencionado en primer
lugar porque va a ser el protagonista de los enemigos de JesUs en el interrogatorio que viene a
continuacién. No sabemos ya la ubicacién de su palacio. Hoy se apuesta por el palacio de los asmoneos,
sobre la colina occidental de Jerusalén, cerca del puente que conduce a la plaza del templo. Este palacio
no era, en todo caso, el lugar de reunién oficial del sanedrin. Se habian reunido los escribas y los
representantes de la nobleza jerosolimitana. El evangelista entiende este encuentro como una reunion
oficial «de todo el sanedrin».

» La cadmara del narrador abandona ahora a Jesus y gira hacia Pedro. Este sigue a Jesus «de lejos». La
distancia prepara a los lectores para los vv. 69-75. También Pedro va al palacio del sumo sacerdote y
«entra». En el v. 58 Mateo quiere aproximar a Pedro todo lo posible a lo que sucede en el sanedrin,
quiza para tener un testigo ocular. En el v. 69, por el contrario, Pedro tiene que estar fuera, donde
permanece el personal de servicio, y desde donde puede evadirse con facilidad.

SEGUNDA UNIDAD (26,59-66)

> El evangelista menciona una vez mas a «los sumos sacerdotes», el grupo dominante en el Consejo, y
«todo el sanedrin». El Consejo supremo, que contaba ya entonces con 71 miembros, celebra sesién
oficial. Los adversarios estan predispuestos al falso testimonio contra Jesus. Esto los desacredita y
multiplica su culpa. No les interesa un proceso limpio, sino la muerte de Jesus. Por eso buscan un falso
testimonio. La imagen del justo sufriente lleva consigo, ya desde los Salmos, el acoso de testigos injustos
(Sal 27,12; 35,11; 109,2). Aunque se presentan numerosos testigos falsos, los adversarios de Jesus no
logran alcanzar con ellos su objetivo.

» «Finalmente» se presentan otros dos testigos. Declaran que Jesus aseguré poder destruir el santuario de
Dios y reconstruirlo en tres dias. Mateo no considera el dicho de Jesus sobre el templo como falso
testimonio, y elimina también la observacidon de Mc 14,59, descalificadora, sobre la no coincidencia de
los dos testimonios.

» El sumo sacerdote apremia ahora a Jesus a tomar postura frente a ese testimonio. La pregunta «¢No
contestas nada?» anticipa con eficacia retdrica lo que Jesus hace de hecho: él calla. Se evoca de nuevo al
orante justo de los salmos, cuyos enemigos traman su perdicidn, y que no abre la boca ante los ataques
(Sal 38,14; 39,10; Is 53,7). Recuerda también aquella cita de cumplimiento que figura en medio del
Evangelio y engloba toda la historia de Jesus: «No altercard, no gritara; y nadie oird su voz en las calles»
(12,19 = Is 42,2). Jesus calla porque, como justo, solo debe rendir cuentas a Dios, no a sus enemigos.

» El sumo sacerdote empieza de nuevo, intensifica la pregunta y «conjura» a Jesus. El conjuro del sumo
sacerdote es, probablemente, invitacidn a pronunciar un juramento. Los lectores cristianos pensardn en
5,33-37: jurar es contrario a la voluntad de Dios. El sumo sacerdote piensa ante el dicho de Jesus sobre el
templo: este podria ser el Mesias, el Hijo de Dios; e invita a Jesus a decir la verdad bajo juramento. La
pregunta del sumo sacerdote evoca también la confesidn de Pedro: «Tu eres el Cristo, el Hijo de Dios
vivo» confesé Pedro a la pregunta de Jesus (16,16). iLo que el sumo sacerdote pregunta conjurando es,
pues, muy correcto! Exactamente como en el cap. 16, Jesis enmendard también aqui la idea cristoldgica
de su interlocutor con una declaracién sobre su persona como Hijo del hombre: alli sobre su futura
pasion (16,21), aqui sobre su venida para juzgar al mundo. Las dos escenas clave del Evangelio se
corresponden, por tanto.
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» La respuesta de Jesus al sumo sacerdote consta de dos partes. La primera es un laconico «Tu lo has
dicho». Jesus afirma el contenido de la pregunta formulada. Pero afiade algo que el sumo sacerdote no
habia preguntado. Esto es lo realmente decisivo. Después de lo que el sumo sacerdote ha dicho, viene
ahora lo que dice Jesus mismo. Sigue primero una ampliacién de la respuesta a la pregunta planteada.
Jesus quiere decir por afiadidura algo decisivo sobre su futuro. Usa la expresidn «Hijo del hombre», que
es frecuente en dichos de Jesus sobre su camino en el presente y en el futuro. Lo que viene a
continuacién no es nuevo: ya en 22,44 recurrid JesUs, en su disputa con los fariseos, al Sal 109,1 para
dejar claro quién era realmente el Mesias, el hijo de David: el sefior y soberano que se sienta ya ahora a
la derecha de Dios: el Hijo del hombre se «sienta» en el trono divino de la gloria. La segunda parte del
dicho asume Dn 7,13. Se trata de la venida escatolégica del Hijo del hombre para el juicio universal. Es la
primera vez que JesUs habla publicamente sobre su venida como Hijo del hombre. Habia hablado de ella
a menudo con los discipulos, pero nunca hasta ahora en publico. Jesus airea por primera vez el «secreto
del Hijo del hombre». Ahora, acusado, desvela ante los jueces su futuro como juez universal. Los frentes
se invierten, porque el Jesus acusado habla a sus jueces humanos como Hijo del hombre, futuro sefor
del mundo y juez universal. Ellos no son conscientes de lo que hacen. jLa escena es de verdadera
paradoja joanica!

» A este punto culminante sigue la reaccion del sumo sacerdote: declara que Jesus ha «blasfemado».
Como todos los miembros del sanedrin pueden dar fe de lo ocurrido, no hay necesidad de mas testigos.
Testigo directo, auricular, de una blasfemia contra Dios, el sumo sacerdote, cumpliendo la Tor3, se rasga
las vestiduras. La cuestién principal es saber en qué consistié propiamente la blasfemia de Jesus. Hay dos
posibilidades: o no hay blasfemia, y el evangelista quiere hacer creer con su exposicién que el sumo
sacerdote y el sanedrin lo sabian muy bien y fabricaron perversamente la blasfemia. O habia también en
aquella época otra nocidon mas amplia de blasfemia sancionable con la muerte, que hace comprensible
su reaccion. Esta segunda posibilidad es mas correcta.

» ¢éQué hay de blasfemo en la respuesta de Jesus, a juicio del narrador Mateo? Para Mateo, la acusacién
de blasfemia no fue simplemente una acusacidon absurda e irreal, una mera demostracion del modo
perverso e intolerable en que fue tratado JesUs por sus adversarios judios. Otros pasajes
neotestamentarios ponen de manifiesto, mas bien, que detrds de estos reproches habia unas
experiencias reales. Lucas habla de «palabras blasfemas contra Moisés y contra Dios» que se
atribuyeron a Esteban (Hch 6,11), y de su vision del Hijo del hombre elevado a la derecha de Dios,
inmediatamente antes de ser lapidado (Hch 7,56). En el evangelio de Juan se especifica la acusacién de
blasfemia: consiste en la deificacion del hombre Jesus (Jn 10,33). Segun el testimonio del evangelio de
Mateo, también los discipulos seran entregados a los sanedrines y conducidos ante el gobernador «por
mi causa» (10,17). Tales pasajes indican que la descripcidon del proceso de Jesus ante el sanedrin es
reflejo de unas experiencias reales de cristianas y cristianos: la pretensidon de Jesus de sentarse en el
trono a la derecha de Dios y de juzgar al mundo como Hijo del hombre, era para los judios una invasién
de las prerrogativas de Dios y un cuestionamiento de su unicidad. Al confesar esta pretensidon de Jesus,
los cristianos tuvieron que chocar con la repulsa judia. Para los judios, la autorrevelacién de Jesus fue
precisamente un ataque a la unicidad de Dios y, por eso, una blasfemia.

» Los miembros del sanedrin asienten a las palabras pronunciadas por el sumo sacerdote. Para ellos, Jesus
es reo de muerte. Lo dicen con una expresidn del lenguaje procesal. Mateo, sin embargo, no habla aln
de una condena formal. El sanedrin solo pronunciard formalmente el decreto de muerte al final de la
sesion, en la madrugada (27,1).

TERCERA UNIDAD (26,67-68)

» Probablemente no hay manera de eludir que los sanedritas antes mencionados en el v. 66b son el sujeto
de la cruel escena de mofa. Muestran a Jesus su desprecio y lo hacen objeto de su escarnio. Escupir a la
cara es expresidon del mds profundo desprecio. Esta accion fue importante para Mateo, porque le
recordé al justo doliente de la Biblia, sobre todo a Is 50,6. Por eso omitié el detalle de taparle el rostro a
Jesus, que figura en Marcos e imposibilita escupir a la cara. La segunda accidn sobre JesuUs significa
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«golpear con el puiio». La palabra, que fue introducida también en el latin, ocupa quiza un lugar especial
en las bromas zafias de la nueva comedia. La tercera accion sufrida es ser abofeteado, otro término cuya
raiz también aparece en el cantico del siervo de Dios de Is 50,6. Los verdugos cifran su desprecio y su
burla en la frase irénica «jProfetizanos, Cristo!». El tratamiento de «Cristo» alude a la pregunta del sumo
sacerdote en el v. 63. La invitacion a profetizar es hacer burla del supuesto Mesias que profetiza: debe
decir como se llaman los que le pegan. La pregunta-adivinanza «¢Quién es el que te pega?» evoco en los
origenes los antiguos juegos de la «gallina ciega».

CUARTA UNIDAD (26,69-75)

» El narrador interrumpe la historia de Jesus y cambia de tema. Pedro, del que habld por dltima vez en el
v. 58, ocupa ahora el punto central. Durante el proceso se sienta «fuera», en el «patio». Alli se le acerca
una criada y observa que también «él» andaba con Jesus, el Galileo. «Con Jesus» es una expresion
decisiva en todo el capitulo 26, donde se reitera el estar o andar-con-Jesus, referido a sus seguidores. No
permite esperar nada bueno: hasta ahora, cada vez que se hablaba de andar-con-Jesus, en referencia a
los discipulos, se describia el fracaso de estos (26,23.38.40.51), mientras que Jesus era fiel «con» sus
discipulos (26,18.20.36). Pedro reacciona con vehemencia y lo niega todo. La expresién recuerda el
pasaje 10,33: «El que me niegue ante los hombres, lo negaré yo a mi vez ante mi Padre del cielo». La
negacion de Pedro no es una mera frase defensiva; se trata de un abandono de la confesidn cristiana,
con todas las consecuencias para el juicio final. Jesus esta en ese momento ante el tribunal judio; él no
nego alli, sino que confesd. La situacidon de Pedro es relativamente cémoda en comparacion con la de
Jesus: a él no le ha pedido explicaciones el sumo sacerdote (nadie ha atentado hasta ahora contra su
vida), sino una mujer desconocida, una simple criada. Pedro aparece como contrafigura de Jesus.

» Pedro tiene que luchar con el miedo. Aunque quiso «ver el final» de Jesus (v. 58), ahora inicia la retirada
a la mayor celeridad. Pero ya en el portal se produce el segundo incidente. Otra mujer lo ve salir y alerta
a los presentes en formula casi idéntica a la de la primera, diciendo que «este» andaba «con Jesus
Nazareno». A Pedro se le acrecienta el miedo. Niega a Jesus por segunda vez con una frase contundente:
«iNo conozco a ese hombre!». Hasta evita pronunciar el nombre de Jesus y elige el despectivo «ese
hombre». La férmula evoca de nuevo los textos que hablan del juicio final: «iNo os conozco!» dira el Hijo
del hombre en el dia del juicio a aquellos que no opten por él (25,12; cf. 7,23). Pedro refuerza su
negacion con un juramento. Estd asi en compafia de Herodes Antipas, que se comprometié con
juramento ante su hija en el asesinato de Juan Bautista (14,7), y en compaiiia del sumo sacerdote, que
acaba de conjurar a Jesus (26,63), pero no en compafiia del Jesus que prohibié cualquier juramento a sus
discipulos (5,33-37).

> El incidente es ya de dominio publico, cosa que Pedro queria evitar a toda costa con su retirada. Los
presentes se acercan a Pedro y confirman lo que la mujer ha dicho: «Tu también eres de ellos, seguro».
Aducen la prueba: el dialecto traiciona a Pedro. Pedro pierde ahora totalmente los nervios. Comienza a
maldecir y a jurar. La extraia palabra traducida por «maldecir» es un verbo transitivo y hace esperar un
complemento, que falta en este caso. Pero probablemente el complemento directo es Cristo.

» De pronto, canta el gallo. Entonces recuerda Pedro la prediccién de Jesus en el v. 35, contra la que él
protestd en aquel momento enérgicamente. Se ha cumplido al pie de la letra. Pedro sale afuera, a la
oscuridad de la calle. Fuera llora amargamente, sefial de profundo arrepentimiento. Pedro estara de
nuevo en el monte de Galilea, sin ser mencionado por el nombre (28,16-20). Los pecados contra el Hijo
del hombre son perdonables. Pedro es para él el prototipo del cristiano «de poca fe», tal como es
realmente, mezcla de confianza y temor (14,28-31), fe y protesta (16,16-20), caida y arrepentimiento.
Mateo no concibe esta mezcla en el sentido de que lo oscuro nunca es tan malo en el fondo, sino basado
siempre en la experiencia de que la fuerza del «kEnmanuel», Jesucristo, puede con lo mas oscuro. Mateo
no tomo a la ligera la defeccidn de Pedro; de otro modo no lo habria presentado negando lo que en la fe
es central: «andar con Jesus» (vv. 69.71). Pero le contrapuso la firmeza y el triunfo oculto de Cristo: hay
una perspectiva mayor y mds poderosa que la del miedo y la claudicacién. Leida desde esta perspectiva,
la historia de Pedro es una historia de esperanza.
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QUINTA UNIDAD (27,1-2)

> Entretanto ha amanecido. «Todos» los sumos sacerdotes y los ancianos del pueblo acuerdan dar muerte
a Jesus. La formulacién hace recordar 26,3-4. El sanedrin alcanzé el primer objetivo de aquellas
deliberaciones; Jesus estd ya detenido. Ahora resta lo segundo: su muerte. El sanedrin condena a muerte
a Jesus formalmente al final de la sesién, cuando ha amanecido. Esto se confirma con la reaccién de
Judas al ver que «habian condenado a Jesus» (v. 3) y acto seguido, lleno de remordimiento, acude a los
sumos sacerdotes.

» El sanedrin ordena luego atar a Jesus y conducirlo al prefecto Pilato. Mateo no indica dénde se
emplazaba el tribunal. La hipdtesis histéricamente mas probable es que Pilato celebraba los juicios en su
residencia de Jerusalén, es decir, en el palacio de Herodes, cerca de la actual puerta de Jafa, y no en la
torre Antonia, situada en las inmediaciones del templo. Jesls habia anunciado ya detalladamente, en
20,18-19, su «entrega» a los paganos: «lo condenaran a muerte y lo entregardn a los paganos, para que
se burlen de él, lo azoten y lo crucifiquen; pero al tercer dia resucitard». Su condena se produce ahora;
los restantes sucesos siguen inmediatamente. Mateo menciona aqui a Pilato por primera vez, y con su
nombre y el cargo que ejerce. En todos los pasajes siguientes, el evangelista da unicamente el nombre o
el cargo, siempre con un vocablo, traducido normalmente por «gobernador», una designacion no técnica
que significa «dirigente» en general.

SEXTA UNIDAD (27,3-10)

> La primera pregunta guia para interpretar esta seccion salta ya al comienzo del analisis: ¢ Por qué inserto
Mateo esta seccidn, extemporanea en apariencia, precisamente aqui? La segunda es una pregunta que
suelen formular lectores actuales de la Biblia: comparan a Pedro y Judas, cuyo arrepentimiento describe
Mateo casi en orden sucesivo (26,75; 27,3). ¢ Por qué son juzgados tan distintamente? A ambos anuncio
Jesus que lo abandonarian (26,21.25; 26,33-35). Ambos obraron mal. Ambos se arrepintieron. Pero el
uno acompafiara a Jesus resucitado en el monte de Galilea; mas tarde llegara a ser apdstol primigenio
del cristianismo primitivo y, en la dptica de siglos posteriores, el «primer papa». El otro se ahorca y pasa
a ser el prototipo de todo mal durante siglos. ¢ Donde radica la diferencia entre ellos?

» Judas se entera de que Jesus ha sido condenado formalmente por el sanedrin. Entonces lleva a la
practica lo que tenia pensado. Devuelve a los dirigentes judios las treinta monedas de plata, porque
«esta arrepentido». La tradicion exegética cristiana solia minimizar el arrepentimiento de Judas, vy
declararlo nulo. Hay que sefialar, sin embargo, que el arrepentimiento de Judas no fue meramente
exterior. Asi se desprende, por una parte, del hecho de haber devuelto el precio de la traicién él,
supuestamente tan avido de dinero, y por otra, sobre todo, del hecho de reconocer su culpa sin tapujos:
«Pequé entregando sangre inocente». Al decirlo, Judas sabe de la gravedad de su culpa: «iMaldito quien
se deje sobornar para matar a un inocente!» (Dt 27,25 versidn griega). El arrepentimiento de uno que
devuelve el dinero y luego va a la muerte como JesUs, es probablemente mas serio que el
arrepentimiento de uno que se limita a derramar lagrimas.

» Judas solo encuentra desprecio en los dirigentes judios. A diferencia de Judas, ellos, que segiin Mateo
son los primeros responsables en la muerte inminente de Jesus, se eximen de cualquier culpa. Judas se
queda solo: «Tu veras». Con la misma expresion se distanciara el «inocente» Pilato de su
corresponsabilidad en 27,24. El proceder de los dirigentes judios resulta cinico, porque ni siquiera
discuten la declaracién de Judas sobre la inocencia de Jesus. Nadie contradice su testimonio: jJesus
morird inocente! Ese testimonio se volverd a oir dos veces mds, en forma similar, antes de la ejecucion
de Jesus (cf. 27,19.24).

» ¢Qué mas puede hacer Judas? No puede subsanar la mala accidn. Arroja el dinero en el edificio del
templo propiamente dicho. Pero al narrador no le interesa aclarar si Judas penetré sacrilegamente en el
atrio de los sacerdotes, si arrojo el dinero por encima de la muralla o lo deposité en algin punto del atrio
de los israelitas. Lo importante para lo que sigue del relato es que los dirigentes judios encontraron el
dinero. Judas se marcha; luego va y se ahorca. Mateo lo cuenta con un minimo de palabras. Son, en
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parte, las mismas que la Biblia empled para referir la muerte del redomado traidor Ajitéfel, que engand a
David para ayudar al rebelde Absalén (2Sm 17,23 versidon griega). Si nos interesamos por la figura de
Judas y su muerte, Mateo parece tener otros intereses: quiere referir inmediatamente lo ocurrido con
las monedas de plata y la compra del Campo de Sangre.

» El narrador Mateo vuelve inmediatamente a los sumos sacerdotes, que le interesan mas que el suicidio,
brevemente mencionado, de Judas. Encuentran las monedas tiradas y quedan perplejos. El dinero de
sangre no puede ingresar en el arca del templo. El evangelista quiere aludir a la hipocresia: las mismas
personas que habian tramado sin escrupulo un asesinato judicial se muestran ahora escrupulosas en
nimiedades (cf. 23,23). Cuelan el mosquito y se tragan el camello. Las mismas personas que se
declararon incompetentes para el arrepentimiento de Judas y lo abandonaron a su suerte, saben ahora,
de pronto, que el dinero entregado a Judas y ya recuperado es «dinero de sangre». Con su descripcidn
aparentemente neutra, el evangelista quiere desenmascarar el abismo de maldad de los dirigentes
judios: jellos, y no Judas, son para él los realmente malos!

» Encuentran una salida a su dificultad: con el dinero compran un campo situado en el barrio de los
alfareros, como «lugar de sepultura» para «forasteros». El narrador afiade que este campo es conocido
aun en sus dias con el nombre de «Campo de Sangre». Por primera vez en su evangelio lanza una ojeada
a su propio presente.

» La ultima cita de cumplimiento contenida en el evangelio pone fin a la seccion. La formula introductoria
equivale a la de 2,17. Cuando se cumple algo tan pavoroso como en 2,17 y aqui, el cumplimiento no se
puede considerar directamente como intencién de Dios. La cita de cumplimiento hace desfilar de nuevo
la segunda parte del episodio relatado. Pone en primer plano la accion de los sumos sacerdotes: el mal
gue hicieron responde también al plan de Dios. «Cantidad en que fue apreciado» suena casi irénico;
sabemos lo barato que fue vendido Jesus.
éPor qué insertd el evangelista este episodio precisamente aqui, dentro de su historia de la pasion?
Mateo quiso, primero, desenmascarar a los sumos sacerdotes y los ancianos que habian condenado a
Jesus, y presentarlos como los culpables de su muerte. Ellos, y no Judas, que se arrepintié de su pecado y
asumio el castigo por él, son los protagonistas del mal. Judas es solo instrumento de los sumos
sacerdotes y los ancianos que, después de utilizarlo, lo despidieron de modo inmisericorde. A eso que
ellos hicieron, y no a la traiciéon de Judas, se refiere también la cita de cumplimiento, que volvera a
mostrar cémo toda la historia de Jesus, incluida su pasion, entra en el plan de Dios. Mateo quiere
desvelar su maldad antes de pasar al proceso ante Pilato, donde ellos solo podran desempefiar un papel
secundario. Hay que afiadir una segunda intencidn narrativa: Judas, precisamente Judas, declara sin
ambages al comienzo del texto comentado que JesUs es inocente. Este testimonio figura
inmediatamente antes del proceso ante Pilato. El testimonio de inocencia en favor de Jesus se repetird
dos veces mas a continuacién, la primera vez por parte de la esposa de Pilato (27,19), la segunda por el
propio Pilato (27,24).

Paso 1 Lectio: ;Qué dice el texto? Atiende todos los detalles posibles. Imagina la escena. Destaca todos los elementos que
llaman la atencion o te son muy significativos. Disfruta de la lectura atenta. Toma nota de todo lo que adviertas.

Paso 2 Meditatio: ;:Qué me dice Dios a través del texto? Atiende a tu interior. A las mociones (movimientos) y emociones
que sientes. ¢Algiin aspecto te parece dirigido por Dios a tu persona, a tu situacion, a alguna de tus dimensiones?

Paso 3 Oratio: ¢Qué le dices a Dios gracias a este texto? s:Qué te mueve a decirle? ¢Peticiones, alabanza, accion de gracias,
perddn, ayuda, entusiasmo, compromiso? Habla con Dios...

Paso 4 Actio: ¢A qué te compromete el texto? ¢Qué ha movido la oracién en tu interior? ;Qué ensenanza encuentras?
é [ é
¢Como hacer efectiva esa ensenanza




